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Mi az oka annak, hogy nemcsak a hagyomanyos jobboldali térzskzonség radikalizalodik,
hanem jelentés munkdstomegek fordulnak a radikalis jobboldal felé? A kilencvenes évek-
ben Eurdpa tjra egy olyan korszakot élt at, amikor radikalis nemzeti-populista partok is-
mét jelentds sikereket értek el. A nemzeti populizmus visszatérése egybeesett az eurépai
szocidlis és foglalkoztatasi modell atalakulasaval. A globalizacié, a neoliberalis gazdasag-
politika terjedése, a rovid tavu profitérdekeltség szemlélete, a dezindusztrializacio, a flexi-
bilis menedzsmenttechnikak alkalmazdsa jelentSsen atalakitottdk a munka vilagat a ki-
lencvenes években. A valtozasoknak egyarant voltak nyertesei és vesztesei is. A vesztesek
esetében jellemz§ az identitds megroppandsa, mig a nyertesek esetében az identitds er6-
sitésének, a status quo fenntartdsanak igénye dominal. Olyan torténelmi helyzetekben,
amikor a gazdasagi dtalakulas megroppantja a kordbban biztosnak hitt életvilagot, a radi-
kalis jobboldal nacionalista, tekintélyelvii és szocidldarwinista {izenetei magukhoz vonz-
hatjék a sikeres munkavallalékat, a valtozasok nyerteseit, mig a lazaddsra, az Gj, igazsagos
rendre, a blindsok megbiintetésére vonatkozé populista kovetelései magukhoz vonzhatjak
a veszteseket. Ez a kettés, ugyanakkor ellentmondasos iizenetcsomag teszi lehetévé azt,
hogy aradikalis jobboldali nemzeti-populista partok széles tomegek fantaziajat megragad-
jak, kitorjenek a partrendszer periféridjarol, és kis szélsGséges partokbol tomegtamogatds-
sal biré partokka valjanak. Azonban a radikdlis jobboldal potencidlis tamogatdi bazisanak
ellentmondasos kettds jellege, ami megmagyarazza pillanatnyi sikereit, egyben magyara-
zata annak is, hogy miért csak specialis kértilmények kozott maradhatott fenn tartésan
hatalomra jutott nemzeti-populista kisérlet.

Kulcsszavak: gazdasdgi valsag és atalakulas m politikai attit{idok m széls6jobb
szimpatia m szavazasi szokasok m politikai rendszer

Akilencvenes években és napjainkban is szerte Eurépaban ismét egy olyan kor-
szaknak lehetlink tanti, amikor radikalis nemzeti-populista partok jelent6s si-
kereket érnek el kiilonboz§ valasztasokon, a semmibél kinéve tomegtamogatast
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élvezd partokka vélnak. A radikalis jobboldali populista, gyakran szélsGjobbol-
dalijelszavakkal operald partok sikerének hatterében az all, hogy a munkassza-
vazatok a baloldalrél hozzajuk vandorolnak, mikdzben e partok jelentés sikere-
ket érnek el a kozéposztalyi szavazok tdboraban is. 1999-ben az osztrak mun-
kasok fele voksolt az Osztrak Szabadsagpartra (Plasser and Ulram, eds., 2003).
A francia Nemzeti Front 1995-ben biiszkén hirdette magardl, hogy a legnagyobb
munkaspartta valt, mikozben a kiskereskeddk, kisvallalkozok, vallalati admi-
nisztrativ dolgozok egyharmada is Le Penre szavazott (Balazs et al., 2001).

Miért valnak sikeressé margindlis radikdlis nemzeti-populista partok nagy
gazdasagi valsdgok idején? Mi az oka annak, hogy nemcsak a hagyomanyos
jobboldali torzskdzonség radikalizdlodik, hanem jelentés munkastomegek for-
dulnak a radikalis jobboldal felé? E kérdéseket John Lukécs vetette fel szdmos,
a harmincas-negyvenes éveket targyald torténelmi elemzéseiben. Lukécs az
NSDAP valasztasi sikereire keresve valaszt jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy
anemzethez val6 ers kotédés, a nacionalizmus erételjesebb hivész, mint az
internacionalizmus (Lukécs, 1998). Miért olyan erés hivészo a rendszerellenes
jobboldali populista nacionalizmus? Miért képes hagyomanyos vélasztévona-
lakon atnyulo tamogatdi tabort szerezni valsaghelyzetben? Erre a fontos poli-
tologiai kérdésre kerestlink valaszt a szocioldgiai elemzés modszereivel egy
2002 és 2005 kozott végzett, nyolc eurdpai orszagot atfogd kutatasi program
eredményeinek masodelemzésével. A kutatds adatai ugyan nem a legfrisseb-
bek, de célunk egy altaldanosan érvényes elméleti magyardzat kidolgozasa, s
nem egy konkrét esemény okainak elemzése.

A tanulmany legfontosabb megallapitasa, hogy a gazdasagi folyamatok
nyertesei és vesztesei kdrében eltérd tarsadalom-lélektani folyamatok vezetnek
el aradikalis jobboldali partok timogatdsdhoz, megteremtve a lehet6séget val-
saghelyzetben egy népfrontjelleg(i valasztéi tabor kialakitasara. Ez a megalla-
pitas Gjszerli magyarazatot kinal arra, hogy (1) a radikalis populista jobboldal
tarsadalmi bazisa miért olyan sokszinii tarsadalmi-gazdasagi hatterét tekintve,
(2) miért lehet — valsagok idején — népszerd, emellett (3) miért tart csak viszony-
lag rovid ideig ez a kiemelkedd népszertiség demokratikus kortilmények kozott,
€és vajon miért nehéz fenntartani a valasztdi tamogatast kormanyra kertilést
kovetben.

L. ARADIKALIS JOBBOLDALI POPULIZMUS
ES GAZDASAGI VALSAGOK EUROPABAN

Az els6 vilaghabort utani békeszerzédések igazsagtalansagai, a liberalis de-
mokracidk és a piacgazdasag miikodési zavarai, a tomegessé valé nyomor, a
baloldali radikélis kommunista forradalmi mozgalmak altal kivaltott félelem
nyoman Uj tipusy, radikalis antimarxista, jobboldali nacionalista és egyben
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populista partok jelentek meg Eurépaban. E partok 4j vilagot akarasa, ifjusa-
got dicsérd patosza, tomegmozgalom jellege, miszticizmusa, messianizmusa
és er6szakossaga ismeretlen volt a hagyomdnyos konzervativ jobboldali poli-
tikai rendszerekben. A fasiszta mozgalom Olaszorszagban és a nemzetiszocia-
lista part Németorszagban jelentds tomegeket megmozgatva jutott hatalomra
(Nolte, 2003).

A haborts vereség, Auschwitz borzalmai és a haborts blinok napvilagra
keriilése nyoman elporladt a fasiszta rendszerek legitimitasa. Azonban a jobb-
oldali széls6séges szervez&dések nem tiintek el Eurépa politikai térképérsl. A
héaborut kovetd évtizedben sorra alakultak volt haboris veteranok, illetve a
bukott fasiszta-naci rendszerekhez kot6d6 aktivistak altal 1étrehozott poszt-
fasiszta politikai mozgalmak és partok. Az Olasz Szocialis Mozgalom (MSI)
1947-ben alakult meg. Létrehozéja, Giorgio Almirante, a Saloi-rezsim tiszt-
ségviseldje volt. Franciaorszagban egymas utan alakultak a Vichy-rendszer
masodik vonalbeli tisztségviseldi és tdmogatdi altal létrehozott partok. Le Pen,
aki 1947 6ta vett részt kiilonbozé szélséjobboldali szervezédésekben, 1972-ben
létrehozta a Nemzeti Frontot (FN). Az FN a bevandorlasellenes politikai vo-
nalat Gsszeolvasztotta a szigoru torvény és rend kovetelésével (Ivaldi, 2001).
Ausztridban volt nacik alapitottak meg az Osztrék Szabadsagpartot (FPO)
1956-ban. E partok ¢sszekapaszkoddson, az emlékek apoldsan tulmutato cél-
ja az volt, hogy ismét életre keltsék az antidemokratikus nemzeti-populista
népi szOvetséget, ami alapja volt a naci és fasiszta part sikereinek (Gallego,
2004: 13). Ezek a széls6jobboldali partok a hatvanas évektdl kezdédSen elta-
volodtak a fasiszta mtltra emlékeztets gyokereiktdl. Az osztrdk FPO a hetve-
nes években liberalis partta valt. Jorg Haider 1986-0s fellépése nyoman azon-
ban a part visszatért a nemzeti-populista gyokereihez. A part 4j ideolégidja a
,Nép” etnonacionalista koncepcidja, radikalis bevandorlasellenesség és anti-
elitizmus lett (Carter, 2001). Olaszorszagban, az MSI a kilencvenes évek elején
eldobta a Saloi-rezsimre emlékeztet6 nevét, és Nemzeti Szovetségre (AN) ke-
resztelte at magat. Az AN jobboldali konzervativ nemzeti er6ként tovabbra is
az allamnacionalizmus, a szigort rend, a meritokracia és az erkolcsi értékek
mellett 4llt ki, és bevandorléasellenes politikat folytatott (Baldini, 2001). A nyolc-
vanas-kilencvenes években jobboldali radikalis nemzeti-populista partok nagy
partokka valtak szerte Eurépaban ott is, ahol nem voltak posztfasiszta torté-
nelmi el6zmények. Danidban a Dan Néppart (DFP) vonzerejét a muszlimellenes
diskurzus adta (Grinderslev and Thoft, 2003). Belgiumban a Flamand Blokk
(VB) etnikailag tiszta nemzeti kozdsséget hirdetett meg, a vérségi kapcsolatra
épiil6 etnikai nacionalizmus alapjan, és radikalis bevandorlasellenes politikat
folytat (Brubaker, 1999, Mudde, 1999). A sorban kivételt képez az 1993-ban
megalakult Magyar Igazsag és Elet Partja (MIEP), mert elsésorban a harmin-
cas évekre jellemz& nacionalista, soviniszta, etnocentrista, antikommunista és
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egyben antiliberalis jelszavakkal lépett fel. Ugyanakkor jellemzé a radikalis
jobboldali populista partokra, hogy kettds tizenettel birnak: egyrészt naciona-
lista, rasszista, tekintélyelv{, illiberalis és szocidldarwinista kovetelésekkel,
masrészt forradalmar populista sz6lamokkal lépnek fel, amelyekkel 4j, igaz-
sagos rend megteremtését igérik.

A radikélis nemzeti populizmus visszatérése Eurdpa politikai térképére
egybeesett az eurdpai szocialis és foglalkoztatasi modell atalakulasaval a ki-
lencvenes években. A globalizacio, a neoliberalis gazdasagpolitika terjedése,
a rovid tavua profitérdekeltség szemlélete, a dezindusztrializaci, a flexibilis
menedzsmenttechnikdk alkalmazdsa jelent@sen atalakitottdk a munka vilagat.
A liberalizaci6 folyamata id6ben egybeesett az eurd bevezetésére valé felké-
sziiléssel, amely egyiitt jart az dllami koltségvetés kiaddsainak és a joléti dllam
szolgaltatasainak visszafogaséaval. A kilencvenes évek elsé felében Eurépa gaz-
dasaga recessziot élt at. A munka vilagdban bekovetkezett valtozasok mellett
a gyorsul6 vildg és a hagyomanyos tradicionalis értékrend fellazuldsa éridsi
kihivasok elé allitottak az embereket. Rdadasul az egyre novekvé mértékd —
els6sorban a harmadik vilagbol érkez6 — bevandorlas az etnocentrikus nem-
zetallam homogenitasat kérddjelezte meg. A 2008 &szén kirobbant vilagvalsag
nyoman pedig ismét megfigyelhetd volt a radikalis jobboldali partok el6reto-
rése a 2009-es eurdpai parlamenti valasztasokon.

Természetesen a valtozas mértékét nem lehet hasonlitani a két vilaghabo-
ra kozotti korszak sorscsapasaihoz, s napjaink radikalis jobboldali populista
partjai sem feleltethet6k meg a nyilt utcai erészakot alkalmazé, maganhadse-
regeket fenntart6 fasiszta partoknak. Mégis a tarsadalmi-gazdasagi dtalaku-
las, valamint a szocidlis és foglalkoztatasi biztonsag megroppanasa, illetve
ezzel parhuzamosan a radikdlis jobboldali populista partok felemelkedése a
kilencvenes években rimelt arra a folyamatra, ahogyan szélsséges jobbolda-
li partok hatalomra kertiltek a vilaghdborut kovetd visszaesés és a nagy gaz-
dasagi vilagvalsag kataklizmai utan. Ezért joggal mertil fel a kérdés, mi az oka
annak, hogy valsdgok idején nemcsak a hagyomanyos jobboldali t6rzsk6zon-
ség radikalizalodik, hanem jelent6s — kordbban baloldali - munkastomegek is
a radikalis jobboldal felé fordulnak?

Nyilvanval6, hogy a makrogazdasagi folyamatok szerencsétlen alakuldsa
csak egy magyarazat a sok koziil arra, hogy miért sikeresek a jobboldali po-
pulista partok, s csak nagy attételekkel kapcsolhatéak a radikalis partok fel-
emelkedésének jelenségéhez. A sok attétel koziil mi a szocialpszicholdgiai
mikrofolyamatokat valasztottuk ki. A tanulmanyban az egyén pszichologiai
reakcidinak szociologiai mérésével probalunk valaszt adni arra a politologiai
problémara, hogy miért sikeresek a radikalis jobboldali populista partok gaz-
dasagi valsag-helyzetben.
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II. KAPCSOLAT A TARSADALMI-GAZDASAGI VALTOZASOK
ES A SZELSOJOBBOLDALI NEZETEK TERJEDESE KOZOTT

Az autoriter személyiség elmélete (Adorno et al., 1950) az egyik elsé magya-
razat volt arra, hogy miért volt oly sok munkds szavazdja a naci partnak. Az
elmult évtizedek kutatomunkajanak eredményeképpen az elmélet jelentésen
tovabbfejlédott. Az autoriter személyiség harom & eleme a modern felfogas
szerint a kovetkezé: konvencionalizmus, autoriter alarendel6dés és autoriter
agresszio. Az autoriter személyiség szamara vonzo politikai partok azok, ame-
lyek szigort moralis értékeket allitanak fel, és programjuk kozéppontjaban a
szigord jogrend és a rend, illetve annak helyreallitasa all, amelyek megenge-
dik, hogy a ,normabetartok” fellépjenek a ,devidns” magatartdst személyek-
kel szemben. Ez a munka vildgaban a bevandorlokkal és az amerikanizal6dé
menedzsmenttel, a tarsadalomban pedig az elittel és a joléti dllam nyakan él6s-
kodbkkel szembeni fellépést jelenti. A tekintélyelvi doktrinak egyenlétlen-
ségpartiak, az altaluk feltételezett hierarchia a multban, a tradicidkon, vagy
Isten akaratan alapul, s ezért hivéik szerint mindenek felett érvényesek. Az
agresszio szintén tekintélyelvili, amennyiben egytitt jar azzal a hittel, hogy Is-
ten megbiinteti a biindscket. Igy a tekintélyelviiség egyiitt jarhat a kisebbsé-
gekkel szembeni el6itéletességgel, amennyiben lehetséges a moralitas alarca
mogé bujtatni azt (Altemeyer, 1998). Feldman és Stenner (1997) szerint a te-
kintélyelvii emberek a vilagot veszélyes és kaotikus helynek tarjak, ahol a tar-
sadalmat a gonoszsagbdl és az er6szakbdl fakadd dnpusztitds teszi tonkre, a
tekintély és a konvencidk elvesznek, a civilizacié dsszeomlik, és Sket elnyelik
az elemek. Aiello és Areni (1998) vizsgalatai azt mutattak, hogy akik széls6-
séges jobboldali nézeteket vallanak, azok magasabb értékeket érnek el a te-
kintélyelviiséget és az etnocentrizmust mérd skdlakon is és erkdlesdsebbnek
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nyéhez vezet (Altemeyer, 1998; Duriez and Van Hiel, 2002). A masok feletti
uralkodas attit{idje szorosan Osszefligg a nacionalizmussal, a sovinizmussal
és kisebb mértékben a rendpértisaggal (Pratto, 1999). A piaci verseny eréso-
dése, az dngondoskodas és az a meggyéz&dés, hogy az emberek jobb gazddjuk
a sajat pénzitknek, mint az allam, szintén életre hivhatja a szocidlis dominan-
cia Uj rasszista attitlidjét. Az éles verseny a valtozasok nyertesei kdzott a ‘gy&z-
tes mindent visz’ elképzeléséhez vezethet: az er8sek, az ligyesek, a ratermettek
érdemesek a tarsadalmi dominanciara, a jolétre. fgy ‘igazsdgosak’ a tarsadal-
mi egyenl6tlenségek, hiszen a vesztesek 'lustak, tehetetlenek és maguknak
koszonhetik sorsukat” (Butterwege, 1998; Schui et al., 1997).

A tarsadalmi identitds megrendiilése elmélete szerint az énkategorizacios
elméletek magyardzatot kindlnak a politikai attitidok radikalizaloddsara. Az
onkategorizacio segit csokkenteni a bizonytalansagot annak révén, hogy az
in-groupon beliil maximalizalédik a hasonlésag percepcidja és vele egyiitt a
kiilonbségtétel az in-group és az out-group kozott. A szélsGségesség és az
attitiidinalis merevség segithet az embereknek abban, hogy elhelyezzék ma-
gukat a vilagban, tudjak, mit képviselnek, és ennek sordn csak olyan problé-
makat vesznek észre, amelyek igazoljak Sket (Rogers, 1951; Kelly, 1955). Ha az
ember bizonytalan a sajat élete szdmara fontos dimenzidkban, példaul a mun-
ka teriiletén, akkor nagyobb valoszinliséggel igényli a széls6séges csoportok-
hoz val6 kot6dést, amelyek tiszta prototipusokat kinalnak, és vilagosan elha-
taroljak az in-groupot az out-grouptdl (Jetten et al., 2000). Hogg (2004) a fe-
nyegetettségnek két tipusat kiilonbozteti meg. Az egyik tipus az in-group
pozitiv statusanak fenyegetettségére vonatkozik: ez néveli az 6nbecsiilést, és
hatdrozottan elutasitja az altala deviansnak itélt, tobbnyire negativ’ magatar-
tasformakat. A masik tipus a bizonytalansag csdkkentése céljaval elitél a sajat
csoporton beliili minden massagot. A merev, defenziv csoportok (elképzelésé-
nek) segitségével bizonyossagot nyerhet az egyén, amely segit elrejteni a bel-
s6 bizonytalansagot. McGregor, Zanna, Holmes és Spencer (2001) megéllapi-
tottak, hogy a ‘bizonytalan’ egyének egymassal nem 6sszefiiggo attittidokkel
rendelkeznek, ami tdptalaja lehet 0sszeeskiivés-elméleteknek és az irraciona-
lis alapokra éptil6 racionalis 6nigazoldsoknak, amelyek segitenek helyrealli-
tani a fenyegetett identitdst. Gundelach (2001) szerint a munkaszerkezet ero-
zi6ja és a hagyomanyos kozosségek, illetve rétegkultiarak feloldéddsa hozza-
jarulhat az identitas kriziséhez, és nacionalizmushoz vezethet. Betz (2004)
szerint a novekvd bizonytalansag, az izolaciétdl valod félelem és az individua-
lizacié miatt az emberek egy része elutasitja a pluralista modellt, el6térbe he-
lyezve az etnokulturdlis, rasszista és nacionalista doktrinat, a széls&jobb altal
felkinalt imaginarius kot6dést, a nacionalizmust.

A nem kifejezetten szocidlpszicholégiai elméletek is gyakran fordulnak szoci-
alpszichologiai okfejtésekhez a radikalis jobboldalhoz valé vonz6déas magya-
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razatdért. A deklasszalédastol valo félelem elmélete szerint a modernizaciés
folyamatban a tarsadalmi-gazdasagi pozicidjat és identitasat fenyegetettnek
érz6 kozéposztaly is vonzédhat a szélsGjobboldalhoz. Ennek az irdnyzatnak a
kiindulépontja az, hogy a deklasszalédastol valo félelem az 1929-1933-as vi-
lagvalsagidején radikalizalta a kozéposztdlyt, és ez vezetett a naci part valasz-
tasi sikeréhez (Lipset, 1960). Ujabb kutatdsok azt mutatjak, hogy a felfelé mo-
bilak is atélhetik a megszerzett privilégiumaik, pozicidik elvesztésétdl valo
félelmet, és ezért mutathatnak inkabb xenofdb, tekintélyelvii és demokracia-
korlatoz¢ attitlidoket, mint az immobilak (Keller, 1992). Szintén Lipset mun-
kassagahoz kapcsolédik az etnikai verseny elmélete. Lipset (1960) szerint a
munkdssdgra annak rossz gazdasagi helyzete miatt jellemz& az intolerans gon-
dolkodasmad, amely a sz{ikos forrasokért folytatott verseny sordn alakult ki.
Az etnikai verseny jelensége dsszefligg azokkal a belsd csoportképzé ténye-
zG6kkel, amelyek soran az emberek pozitiv in-group identitasokat épitenek ki,
és megkiilonboztetik magukat az altaluk negativ tulajdonsagokkal felruhazott
out-grouptdl (Tajfel and Turner, 1979).

Ignazi dolgozta ki a posztindusztrialis széls6jobboldalisag koncepcidjat, amely
szerint Uj tipusu radikalis jobboldal sziiletett a modernitas krizise, az induszt-
ridlis tarsadalombdl a posztindusztrialis tarsadalomba valé atmenet soran.
Eszerint a posztindusztrialis tarsadalom magaval hozta az identitasvesztést, a
fenyegetettség érzését és a széles korli bizonytalansagot. Az atomizéciora és
az elszemélytelenedésre vald reakcioként a természetes kozosségek védelmé-
nek igénye alakul ki, amely vagy rasszizmust, tekintélyelviiséget és xenofébiat
hivhat életre. Az individualizmus névekedése kovetkeztében a személyes meg-
erdsités vagya el6csalja az er6skezli politikai vezetd igényét. Ignazi szerint az
identitasvalsagot atéls tarsadalmi csoportok a szélsjobboldalisdg eszméiben
letisztult hierarchiat, a nemzeti in-group dominancidjat, jol definialt tarsadal-
mi hatarokat, rendet és homogén tarsadalmat latnak (Ignazi, 2000). Hasonl6
érveket fogalmaz meg a modernizacio vesztesei elmélete, amely szerint a val-
tozasok vesztesei képtelenek 1épést tartani a valtozasokkal. Akik nem rendel-
keznek a sikerhez sziikséges kulturalis, tarsadalmi és anyagi forrasokkal, a
globalizacios és a posztindusztridlis modernizacids folyamatban elveszitik a
biztonsagot életiik fontos teriiletein. A vesztesek megroppant identitasuk vé-
delmében kialakithatnak identitasvédd, nacionalista és xenoféb attittidoket
(Lubbers, 2001, Gaasholt and Togeby, 1995). A szocidlis dezintegracié elméle-
te szerint a modernizdci6 kovetkezményeképpen az egyén tarsadalmi kotédé-
sei lazulnak, vagy éppen elszakadnak. Az elmaganyosodds, a szocidlis dezin-
tegraci6é miatt megnd az igény a nemzeti kdzosségbe vald integraciora. A tar-
sadalomban, a munka vildgaban helyét nem taldlo, igazsagtalansdgélményt,
a megbecstiltség hidnyat, deprivaciét atéls, krizishelyzetben 1év6 valasztd ki-
abrandulhat a meglévé politikai struktirakbdl, s feler6sodhet a nacionalista,
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soviniszta partok iranti vonzdodasa, a tényleges szocialis integracio helyett egy
imagindrius kdzdsségbe, a nemzetbe (Scheepers/Billiet/De Witte, 1995). A tar-
sadalmi és kulturalis deprivacié veszélye elmélete szerint a gyorsulo vilag, a
multikulturalizmus, a gyors tarsadalmi valtozdsok altal generalt kihivasok mi-
atti bizonytalansagot és talajvesztést ellenstlyozé ‘identitasstabilizal6 eszkoz’
lehet a nemzeti bezarkézas politikajanak igénye, amely biztonsagot, kalkulal-
hat6 gazdasagi poziciét és rendet igér a tarsadalomban (Ellemers and Bos,
1998). A flexibilis kapitalizmus elmélete szerint (Sennett, 1998) a rugalmas
munkavégzés, a mobilitds, a valtozds mindennapi kockazata, az j menedzs-
menttechnikak és a kontroll 4j formai folyamatos készenlét és bizonytalansdg
allapotaban tartjak a munkavallalokat, s kiterjed az élet egyéb teriileteire is:
szétzilalédhatnak a csaladi, barati kapcsolatok. Az elbizonytalanodds a karak-
ter korréziéjahoz vezethet. A karakter korrézidja az identitds elvesztését, az
Onpercepcio és az onértékelés bizonytalansagat jelenti. A karakter korr6zidja-
ra jelenthet gyogyirt a szélsGjobb nacionalista tizenete, amely a szimbolikus
kozosséghez valo csatlakozas lehetdségét kindlja fel.

A politikai elégedetlenség és a tiltakozo szavazds elmélete szerint akiket
negativan érintenek a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok, elégedetlenekké val-
hatnak, tigy érezhetik, hogy nem tudjak befolyasolni a politikai folyamatokat,
mar semmi jot nem varhatnak a hagyomanyos mérsékelt politikai er6ktdl, le-
gyenek azok kormdnyon vagy ellenzékben. Ez az attit(id tiltakozé (protest)
szavazashoz vezethet, és a csalddott valaszté a hagyomanyos politikai térbdl
kiszoritott marginalis és szélséséges partokra szavaz (Van den Burg/Fenema/
Tillie, 2000).

Szocidlpszicholdgiai folyamatok és munkaer6-piaci vdltozdsok kapcsolata

A tarsadalmi-gazdasagi, munkaer6-piaci valtozdsok és a radikalis nemzeti
populizmus iranti szimpatiat megalapoz6 szocidlpszichologiai jelenségek ko-
zOtti kapcsolat atfogd elméleti modellje megalkotdsa érdekében a fenti elmé-
letek k6zos elemeibdl épitettiik fel a kutatas elméleti alapjat. Az elméletek tj-
raelemzése soran harom olyan {6 tényez6t tudunk megkiilonboztetni, amely
mindegyik elméletben fontos magyarazoé szerephez jut a tarsadalmi-gazdasa-
gi, munkaerd-piaci véltozasok és a radikdlis jobboldali nézetekhez val6 von-
z6das kapcesolataban:

1) Az attitidok szerepe

Minden elméletben és magyarazataban szerephez jutnak sajatos szocialpszi-
chologiai attitidok, amelyek jellemzdek a szélsGjobboldali, vagy radikdlis jobb-
oldali populista partok hivészavaira fogékony emberekre. Az attitdok kules-
szerepének felismerése visszavezetett benniinket azokhoz a szocialpszichold-
giai kutatdsokhoz, amelyek a radikalis szélsGjobboldal sikerének lélektani
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gyokereit vizsgaljak. E kutatasok talan legfontosabb eredménye az, hogy van-
nak bizonyos attitlidok, amelyek megteremtik a nyitottsagot, ha agy tetszik az
igényt, a keresletet a szélsGjobboldali iizenetek és hivészavak irdnt. Ot nagy,
a széls6jobboldalhoz és radikalis jobboldali populizmushoz kéthetd attitiid-
halmazt kiilonboztettiink meg, amelyek magyarazatként jelentek meg a fenti
elméletekben, és egytttal a munka vildganak valtozasaihoz is kapcsolédnak.
Ez az 6t nagy attitiidhalmaz a kovetkezé:

anacionalizmus, amely jelentkezhet etnocentrizmus, in-group védelem, és
imaginarius integracié formdjaban,

az out-grouppal szembeni el6itéletek, amelyre jellemz6 a blinbakképzés, a
bevandorlasellenesség, vagy a xenofdbia,

a politikai gyengeség és kidbrandultsdg attitidje, amely egyiitt jar az an-
tielitizmussal és a protest szavazassal,

a tekintélyelvl szigort rend és torvénypartisag, amely egyiitt jar a demok-
racia valamilyen szint{i korlatozasanak igényével és karizmatikus vezér iranti
vagyodassal,

a szocialis dominancia orientaltsag, amely mint rasszizmus és Uj rassziz-
mus, illetve mint szocidldarwinizmus jelenik meg.

2) A nyertes/vesztes torésvonal szerepe

A felsorolt elméletekbdl kiolvashato, hogy a munkaer6-piaci valtozasok vesz-
tesei és nyertesei egyarant vonzédhatnak jobboldali radikalis nézetekhez a
munka vildgdban bekovetkezett valtozasok eredményeképpen. A nyertes/vesz-
tes torésvonal mentén egyes elméletek inkdbb a vesztesek, mig masok inkabb
anyertesek radikalizaléddsdnak okaira adnak magyarazatot, és vannak olyan
elméletek is, amelyek igazak lehetnek mindkét csoportra. A szocialis domi-
nancia orientdltsag elmélete egyértelmien a nyertesekrél szol. A modernizacié
vesztesei, a deklasszalodasrol szolo elmélet, a szocidlis dezintegracié elmélete,
vagy az etnikai verseny teéridja inkabb a valtozasok veszteseit helyezik a ko-
zéppontba. A modernitas krizisérdl, vagy a tarsadalmi identitasrél sz416 elmé-
letek mindkét csoport érintettségét feltételezik.

Az identitdserdsités, illetve -helyredllitds szerepe

A nyertes/vesztes torésvonal mentén kiilonbséget taldlunk abban, hogy a tar-
sadalmi-gazdasagi valtozdsok egyéni percepcidja milyen attitlidok kialakula-
saval, megerdsddésével all kapcsolatban. A vesztes helyzetet elemz6 tedriak
szerint a vesztes pozici6 egylitt jar az elbizonytalanoddssal és a deprivaciéval, a
kollektiv és egyéni identitds megrendiilésével. Az egyén a szétzilalédott iden-
titasanak tjjaépitése reményében fordul az imagindrius nemzeti integraciéhoz,
amely fogékonnyad teszi a szélsGséges hivoszavak irant. Egyes elméletekben
szerepet kap a protest, a lazadas is a radikalis partok felé fordulds okaként. A
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nyertesekkel foglalkozé elméletekben a kialakitott fels6bbrendd, legitimnek
tartott onkép, a nyertesidentitas allandé meger6sitésének és az egyenlétlen-
ségek fenntartasanak igénye jut fontos szerephez. A természetes kivalaszto-
dasba vetett hit az identitds dllandé megerdsitésének és az egyenlStlenségek
fenntartasanak igényéhez vezet.

A kutatds hipotézise

Az elméletek atfogo tjraelemzése révén azt talaltuk a legfontosabbnak, hogy
a gazdasdgi valtozasra adott egyéni reakcidk a nyertesek és vesztesek kozott
eltérd pszichologiai utakon zajlanak. A nyertesekre inkabb az jellemzg, hogy
sajat identitasuk védelmének és megerdsitésének segitségével alkalmazkod-
nak a valtozasokhoz. A vesztesek inkdbb szimbolikus identitds kiépitésével
kiizdenek a fenyegetettség, a veszélyeztetettség és a deprivaci6 érzése ellen.
Az eltéré identitas keresés/épités/erdsités folyamata a nyertes—vesztes torésvo-
nal mentén részben eltér attitliddket hoz mozgasba. Az elméletek azt sugall-
jak, hogy a nyertesek esetében a szocidlis dominancia igénye, a vesztesek ese-
tében pedig a nacionalizmus és a xenofdbia, illetve a protest és a lazadds a
meghatarozo attitlid, ami 0sszekapcsolja az egyén valtozasokkal és a valsag-
gal kapcsolatos percepcidit a radikalis jobboldali izenetekre vald nyitottsaggal.
Ugyanakkor az irodalom inkabb az imaginarius kozosségkeresést allitja el6-
térbe, és kisebb szerepet kap a lazadas és a protest szavazas. A fenti elméleti
modell alapjan az alabbi hipotézisek 4llithatok fel:

1) A nyertesek és vesztesek eltéré utakon jutnak el a szélsgjobboldali tize-
netek iranti szimpatidig, mert eltér6 dominanciaju attittidoket alakitanak ki.
Avaltozésok nyertesei kérében elsésorban a szocidlis dominanciaorientaltsdg
attitlidje a meghataroz6, mig a vesztesekre a nacionalista imaginarius identi-
taskeresés és az out-group elutasitas, illetve kisebb mértékben a politikai ki-
abrandultsag attittidje jellemzd. 2) Az eltérd attitlidok hatterében eltérd iden-
titaserdsitési igény all. A vesztesek imaginarius kozosségek felé fordulnak, mert
deprivacidjuk soran identitasuk megroppant, mig a nyertesek identitasuk és
nyertes pozicidik megerSsitése érdekében egyetértenek a tarsadalmi egyen-
16tlenségekkel és a hierarchikusan felépiil6 tarsadalmi struktaraval. A két el-
térd pszichologiai it magyardzza, hogy miként lehetséges az, hogy mind a
véltozasok nyertesei, mind a vesztesei a radikdlis jobboldali populista partok
felé fordulhatnak.

A hipotézisekre két, részben egymadsra épiilé kutatasi szakaszban kerestiik
a valaszt. Az els6 szakaszban félig strukturalt mélyinterjik elemzését végez-
titk el. A mésodik szakaszban mind a nyolc orszagban orszégos reprezentativ
mintan lekérdezett kérddivek adatait elemeztiik.
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I1I. KUTATASI EREDMENYEK

a) A kvalitativ fazis f6bb eredményei

Avizsgalt orszagokban a SIREN projekt kvalitativ fazisaban dsszesen 313, Ma-
gyarorszagon 42 interja késziilt. Az interjik olyan munkavallalokkal késziil-
tek, akiket pozitivan (nyertesek) vagy negativan (vesztesek) érintettek a mun-
kaer6-piaci valtozasok, és gy voltak ismertek kornyezetiikben, hogy fogéko-
nyak a radikalis jobboldali nemzeti-populista tizenetekre.

Interjaink azt mutattdk, hogy a megkérdezettek szamaéra 6ridsi pszichol6-
giai terhet jelentett a munkaerd-piaci elvardsok névekedése és a bizonytalan-
sag. A vesztesek és nyertesek egyardnt érezhetnek fenyegetettséget. A mérsé-
kelt partokat és politikai irdnyzatokat tdmogatok (is) a tarsadalmi-gazdasagi,
és amunka vildgaban bekdvetkezett valtozasokra reagalva a radikdlis nemze-
ti-populista jobboldalhoz kothet6 attitiidinalis potencialt alakitottak ki.

Azt tapasztaltuk, hogy a nemzeti érzés dltalanosan elfogadott alapérték
volt mind a nyertesek, mind a vesztesek kozott. Interjaalanyainknal ez az ér-
zés egybefonodott az out-group elutasitdssal. A vesztesek azt hangoztattak,
hogy lassan sajat magukat érzik idegennek sajat hazdjukban. Az 4j tipusa
munkavégzési formak lazitottak a munkahelyhez kot6dést, erdsitették a csa-
l6dottsag és a pszichoszocialis stressz érzését. A negativan értékelt valtozasok
azt az érzést keltették kérdezetteinkben, hogy 6k a becsiiletesen és keményen
dolgoz6 munkavallaldk, akik az erkolcsileg fels6bbrendi hallgatag tobbséghez
tartoznak. A lezar6do pozitiv iranyt tarsadalmi mobilitasi csatornak, az igaz-
sagtalansag és a deprivaci6 érzése, a munka vilagdba valé integracié csokke-
nése, az érdekvédelem hidnya, valamint az alacsony jovedelmek miatt kiala-
kulé frusztracié bizalmatlansdghoz, bizonytalansaghoz, identitasvalsaghoz, a
politikabdl valé kidbrandultsaghoz, a rendteremtés igényéhez kotédtek. A
pszichoszocialis stressz és a tehetetlenség érzése, az egyéni élet feletti kontroll
elvesztése egyrészrdl anémiahoz, masrészrél blinbakkereséshez, xenofébidhoz,
anemzeti bezarkozas politikdjanak, a zart, etnocentrikus gazdasag megterem-
tésének igényéhez vezettek. A valtozasok nyerteseinél a felivelés, a siker, az
alkalmazkodas képessége és az dnbizalom a status quo fenntartasanak igé-
nyéhez, a ‘gyéztes mindent visz’ szocidldarwinista attitlidjéhez, szocialis do-
minancia orientaltsaghoz vezetett.

b) A kvantitativ fdzis modszerei és f6bb eredményei

Moédszer, a minta kialakitasa

A SIREN projektben 2003 nyaran 5812 munkavallal6t kérdeztiink meg nyolc
eurdpai orszdgban, orszagos reprezentativ mintdkon lekérdezett kérd6ivek se-
gitségével. A reprezentativitds a munkavallaléi populaciéra vonatkozott. Min-
den orszagban kozel 700 olyan munkavallalot kérdeztiink meg, akik legalabb
ot éve aktivak voltak a munkaerépiacon.
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A kérdGiv felépitése és a vizsgdlat menete

A kérd6iv 71 kérdést tartalmazott, amelyeket 7 £6 blokkban helyeztiink el. A
kérdéiv elsé része a foglalkoztatasra és a foglalkozdsra vonatkozé kérdéseket
tartalmazott. Ezt kdvette két, az életre és a munkara vonatkozo elégedettséget
mérd kérdés, illetve az elmult 6t évre vonatkozo, egyes munkaer-piaci kon-
dicidk és az anyagi helyzet valtozasait nyomon kovetni kivané kérdéscsoport,
a munkafeltételekben bekovetkezett valtozasok egyéni percepcidit méré blokk.
Ezt kovetSen a tarsadalmi csoportokhoz valo kdtédésre kérdeztiink ra. Ezutan
az érdekvédelemre, a megbecsiiltségre, a kollektiv relativ deprivaciéra és a
meritokratikus szemléletre vonatkozé kérdéseket tettiink fel. Ezt a blokkot ko-
vette a kérd6iv attitiidindlis gerince. Ebben a blokkban a tarsadalmi dominan-
cia orientaltsag, a tekintélyelviiség, a migracidellenesség, a nacionalizmus és
a politikai kidbrandultsag attit{idjeire voltunk kivancsiak. Majd megkérdeztiik,
hogy a munkavéllalok mely pértra szavaznanak, mennyire szimpatikus az adott
orszag radikalis nemzeti populista, illetve szélsGjobboldali partjainak politikai
allaspontja, illetve hogyan valtozott koriikben az elmult 6t évben e partok
megitélése. Végiil a szocio-demografiai blokk zarta a kérdéivet.

A nacionalizmust, a tekintélyelviiséget, a politikai kiabrandultsagot, a mig-
racidellenességet, a szocialis dominancia orientaltsagot, illetve a radikalis jobb-
oldallal val6 szimpatiat magas mérési szintd fékomponensekkel mértiik, csak-
ugy, mint a munkafeltételekben bekovetkezett valtozasokat, vagy a kollektiv
relativ deprivaciét. A munkahelyi kotédés (identifikdcié) mérésénél egy dtfoka
Likert-skalat hasznaltunk, a magyaradzé vizsgélatok soran a véletlen okozta
Osszefiiggéseknek csak 5%-os szint alatt adtunk teret.

Eredmények

A nemzetkozi adatokat vizsgalva elmondhatjuk, hogy az eurépai munkavalla-
léknak nétt a munkahelyi autonémidjuk és a jovedelmiik is, de ez egyiitt jart
egyfajta emocionalis bizonytalansaggal: nagyobb munkahelyi bizonytalansag-
gal és rosszabbodd munkahelyi atmoszféraval. A munkateher nyomasat is egy-
értelmiien intenzivebbnek érzik a munkavallalok a vizsgalt orszagokban. A mun-
kahely elvesztésétdl vald félelem viszonylag alacsony, a kollektiv relativ deprivacio
mértéke azonban magasnak mondhaté. A munkahelyi identifikacié mértéke vi-
szonylag magas: a valaszadok 74%-a er6sen kotddik a munkahelyéhez.

A szélsdjobboldalhoz kithetd attitiidok és a szélséjobb szimpdtia operacionalizdcidja
A kiilonboz6 attittidoket f6komponensek segitségével hoztuk létre (a f6kom-
ponens-analizisek komponensmatrixait lasd a mellékletben: Tablazat 1). Min-
den valtozét, amely az adott f6komponensben szerepelt, 6tfokt Likert-skéla
segitségével mértiink (ahol 1=egyaltalan nem ért egyet, mig 5=teljes mérték-
ben egyetért). A kovetkezs 6sszefoglaléban bemutatjuk az egyes kijelentések-
kel egyetértk aranyat is.
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A nacionalizmust Coenders operacionalizacidjanak segitségével mértiik
(Coenders, 2001).

En szivesebben vagyok (kérdezett orszaga) dllampolgdra, mint barmely mds or-
szdgé a vildgon. A valaszadok kétharmada értett egyet az allitassal.

A vildg jobb lenne, ha mds orszdgok lakdi olyanok lennének, mint (kérdezett or-
szaga) lakdi. A véalaszadok valamivel tobb mint egyotode értett egyet az alli-
tassal.

Altaldnossidgban véve (kérdezett orszaga) jobb, mint a legtobb orszdg. A valasz-
adok 40%-a értett egyet az allitassal.

A politikai kidbrandultsdgot Olsen és Watts nyomdan operacionalizaltuk
(Olsen, 1969; Watts, 1973).

Ugy titnik, barmelyik pdrtra is szavaznak az emberek, a dolgok nem vdltoznak. A
valaszadok kozel 60%-a értett egyet az allitassal.

A hozzam hasonlo emberek nem tudjdk befolydsolni a kormdny tevékenységét. A
valaszadok 58%-a értett egyet az allitassal.

Azok az emberek, akiket parlamenti képvisel6nek vdlasztunk, nagyon gyorsan
elveszitik kapcsolatukat a vdlasztéikkal. A valaszaddk 71%-a értett egyet az al-
litassal.

A bevandorlasellenesség attitlidjét korabbi kutatdsok tapasztalatai alapjan
operacionalizaltuk (Cambré/ De Witte/Billiet, 2001).

A bevdndorlok miatt novekszik (kérdezett orszagaban) a biincselekmények szd-
ma. A vélaszadok 42%-a értett egyet az allitassal.

A bevdndorlok jelenléte gazdagitja tdrsadalmunk kultiirdjdt. A valaszaddk 65%-a
értett egyet az allitassal.

A bevdndorlok munkalehetdségeket vesznek el (kérdezett orszéga) lakoi eldl. A
valaszadok 17%-a értett egyet az allitassal.

A bevdndorldk veszélyt jelentenck a kultiirdnkra és szokdsainkra. A valaszadok
15%-a értett egyet az allitassal.

A bevdndorldk hozzdjdgrulnak az orszdg jolétéhez. A valaszadok 44%-a értett
egyet az allitassal.

A tekintélyelviiséget Meloen, van der Linden és De Witte, valamint Altemeyer
operacionalizdciéja alapjan mértiik (Meloen/Van der Linden/De Witte 1996;
Altemeyer, 1998).

A tekintély tisztelete és az engedelmesség a két legfontosabb erény, amelyeket a gye-
rekeknek meg kell tanulniuk. A valaszaddk kozel 60%-a értett egyet az allitassal.

A legtobb tarsadalmi probléma megoldodna, ha meg tudndnk valahogy szabadul-
ni az erkolestelen és antiszocidlis emberektdl. A valaszadok 33%-a értett egyet az
allitassal.

A torvényeknél és a politikai programokndl is nagyobb sziikségiink van néhdny
bdtor és elkotelezett vezetdre, akikben az emberek bizhatnak. A valaszadok 62%-a
értett egyet az allitassal.
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Ers vezetbkre van sziikségiink, akik megmondjik, mit tegyiink. A valaszadok
32%-a értett egyet az allitassal.

A szocidlis dominancia orientdltsdgot hdrom valtoz6é mentén mértiik Pratto
et al. nyomdn (Pratto et al., 1994).

Szerintem az normalis dolog, hogy egyeseknek tobb esélyiik van az életben mint
mdsoknak. A vélaszadok 58%-a értett egyet az allitassal.

Vannak emberek, akik alacsonyabbrendiiek mdsokndl. A valaszaddok 50%-a ér-
tett egyet az allitassal.

Ahhoz hogy elérébb jussunk az életben, néha dt kell gdzolnunk mdsokon. A va-
laszadok 41%-a értett egyet az allitassal.

A széls6jobboldallal val6 szimpatiat mérd f6komponens létrehozasakor a
kovetkezd valtozokat hasznaltuk fel:

Hogyan értékeli az adott orszag széls&jobboldali partjat és annak politikai
allaspontjat?

Likert-skala 1-5, ahol 1=egyaltaldn nem ért egyet, mig 5=teljes mértékben
egyetért

Az utdbbi 6t évben hogyan valtozott az adott orszag szélsGjobboldali part-
javal kapcsolatos szimpatidja:

1) novekedett

2) csokkent

3) nem valtozott

Az adatok szerint a valaszadok 19%-a szimpatizal a szélsGjobboldali partok-
kal, mig 34%-uk valaszolt Ggy, hogy sem nem igazan szimpatikus, sem nem
igazan ellenszenves az adott part politikdja (‘semlegesek’). Mindenesetre a
'kozépen’ allok magas aranya azt jelzi, hogy a munkavallalok nem utasitjék el
egyértelmtien a szélsGjobb politikdjat, vagyis tulajdonképpen az eredmény azt
sugallja, hogy a széls6jobboldal altal megszdlithaté a munkavallalok jelentds
része. Ez aztjelenti, hogy ez a semleges allaspont ‘mozgdsithatd’, ha figyelem-
be vessziik azt, hogy sok széls6jobboldalhoz kothet6 attitlidkérdésre a mun-
kavallalok viszonylag magas aranyban valaszoltak egyetértéleg. A valaszadok
64%-anak szimpatidja nem valtozott 1998 és 2003 kozott, 18%-uk kevésbé,
18%-uk pedig jobban szimpatizal a széls6jobboldallal.

Az titmodell
Hipotézisiinket kdvetve olyan magyarazé utmodellt készitettiink, amelyben a
munkafeltételekben bekovetkezett valtozdsok, a kollektiv relativ deprivacio és
a munkahelyi identifikacié befolydsat, logikai lancolatat kivantuk magyara-
zatként bemutatni (a regressziés lanc standardizalt regresszids egyiitthatoit
lasd a mellékletben: Tablazat 2-9).

Az atmodellben két £6 utat tudtunk megkiilonboztetni. Az els6 ut a nyer-
tesek atja. A munkafeltételek pozitivnak itélt valtozasai meghatarozzak az erés
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munkahelyi két6dést (B=0,13), amely tarsadalmi dominancia (SDO) orientalt-
saghoz, fels6bbrendiiség érzéséhez vezet (f=0,13). Az SDO szignifikansan
erdsiti a nacionalizmust (3=0,17), a bevandorlasellenességet (3=0,13) és a te-
kintélyelviiséget (3=0,21), amelyek azutan kozvetleniil befolyasoljak a radika-
lis jobboldali szimpatiat (nacionalizmus f=0,09; bevandorlasellenesség f=0,32;
tekintélyelviiség B=0,19). Akiket tehét pozitivan érintettek a valtozésok, azok
erds kotédést alakithatnak ki a munkahelytiikkel, amely mds csoportok feletti
dominancia érzéséhez (a keményen dolgozd, ratermett kisebbség dominanci-
ajanak sziikségességéhez) vezethet. Ez az egyenlStlenségek tamogatasara épi-
t6 attit(id elvezet a bevandorldk elutasitasahoz, az erds toérvény és rend ideo-
légidjahoz (tekintélyelviiség), valamint kitagitva a gondolkodasi strukturat az
in-group erdsitéséhez (nacionalizmus). Mindezen attitlidok azutdn kozvetle-
niil kapcsolédnak a radikalis jobboldali partok hivészavainak elfogadasahoz.

Social
dominance
orientation

Prejudice
against
immigrants

Authoritarianism

Political
powerlessness

.09

Right-wing
party affinity

Identification with
organisation

Perceived
change in job
conditions

Collective relative
deprivation

Megjegyzés: csak a leginkdbb szignifikans utakat mutatjuk be (p<.001)
Forras: Flecker (eds. 2007): Changing Working Life and the Appeal of the Extreme
Right, Ashgate

A masik tt a vesztesek utja. A munkafeltételekben bekovetkezett, negativ-
ként megélt valtozasok kozvetleniil kollektiv relativ deprivaciohoz (KRD) ve-
zetnek (B=-0,18, a negativ el6jel annak koszonhetd, hogy a pozitiv valtozasok
percepcidja negativan korreldl a KRD-vel), valamint a munkahelyi identifika-
ci6 hidnyan keresztiil kozvetetten kapcsoldédik a KRD-hez (B=-0,10). Ez azt
jelenti, hogy akik negativ valtozasokat érzékelnek, azok ugy érzik, nem kapjak
meg a munkahelyiikt6l azt, amit megérdemelnének. A KRD ezen az tton
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bevandorlasellenességhez (3=0,11), tekintélyelviiséghez (3=0,11), és legf&kép-
pen politikai kidbrandultsaghoz vezet (3=0,24), amely attitGdok kdzvetlentil
kapcsolédnak a radikalis jobboldali szimpatidhoz (politikai kidbrandultsag
B=0,10; bevandorlasellenesség, B=0,32; tekintélyelviiség, B=0,19). Akiket tehat
negativan érintettek a valtozasok, azok gyengén, vagy egyaltalan nem kotéd-
nek a munkahelyiikhoz és nagyobb valdszintiséggel érzékelik azt, hogy 6k hat-
ranyba kertilnek masokkal (méas munkahelyi csoportokkal) szemben. Az igaz-
sagtalansag érzése igy a politikai kidbrandultsaggal, a bevandorlasellenességgel
és a tekintélyelviiséggel, az Uj, igazsdgos rend megteremtésének igéretével
kombinalédva vezethet a radikalis jobboldal iranti szimpatiahoz.

KONKLUZIO: MIERT OLYAN SIKERESEK
A RADIKALIS NEMZETI-POPULISTA PARTOK NAGY TARSADALMI-
GAZDASAGI ATALAKULASOK, VAGY VALSAGOK IDEJEN?

Kutatasunk kiindul6 kérdése az volt, hogy vajon mi magyarazza, hogy mun-
kavallalok széles tomegei szavaznak at jobboldali radikalis-nemzeti populista
partokra valsagos id6szakokban. Mi az oka annak, hogy nemcsak a hagyoma-
nyos jobboldali torzskozonség radikalizalodik, hanem jelent6s munkastome-
gek fordulnak a radikalis jobboldal felé? De miért er6sebb hivészo a populista
nacionalizmus? A munka vilagabdl kiindulé kutatasi eredmények Gj megvild-
gitasba helyezik e kétségkiviil nagyon fontos politologiai jelenséget.

A kutatas alatdmasztotta, hogy bizonyos attitlidok — a nacionalizmus, az
out-grouppal szembeni elditélet és elutasitas, a politikai kidbrandultsag, a te-
kintélyelviiség és a szocialis dominancia orientaltsag — megléte megteremti a
nyitottsagot, ha tgy tetszik az igényt, a keresletet a radikdlis nemzeti populis-
ta tizenetek és hivészavak irdnt. A munka vilaga dtalakuldsdnak percepcioi
felerdsitik, radikalizaljak ezeket az attitidoket, s okozhatjdk a tomeges szava-
zatvandorlast a radikalis jobboldal felé.

Kutatasi eredményeink arra vilagitottak ra, hogy a vesztesek és nyertesek
identitasat eltér6 modon érintik a valtozasok. A vesztesek esetében jellemz6
az identitdasmegroppanas, mig a nyertesek esetében az identitds er6sddése. A
vesztesek megrekedve érzik magukat a mobilitdsi csatornaban, a munka vila-
ganak alacsonyan értékelt poziciéit tudjdk csak elfoglalni, legrosszabb esetben
pedig ki is szorulnak a munka vilagabodl. Ez a deprivaciés folyamat a vesztesek
korében identitasvalsagot eredményez, elidegenednek a munkahelytikté],
munkdjuktdl és munkatarsaiktdl. Egyes esetekben a nyertesek kdrében a mun-
kahelyi relativ siker ellenére is tapasztaltunk szorongast és frusztraciot. A nyer-
tesek korében a sajat csoport és a fennalld status quo erdsitése az out-group
alarendelésével és kizarasaval azt szolgdlja, hogy megerdsitse a fennallé egyen-
16tlenség legitimitasat, delegitimalja az azt megingatni akar6 csoportokat.
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A radikélis jobboldali populizmus sikerének kulcsa, hogy az e kategériaba
tartozo partok kettds tizenettel hdditanak: egyrészt nacionalista, rasszista, te-
kintélyelvd, illiberalis és szocidldarwinista kovetelésekkel, masrészt forradal-
mar populista sz6lamokkal lépnek fel, amelyekkel j, igazsagos rend megte-
remtését igérik. A kettés hivészécsomaggal a radikalis nemzeti populizmus
egyarant meg tudja szélitani a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok nyerteseit és
veszteseit is. Olyan torténelmi helyzetekben, amikor a gazdasagi atalakulas
megroppantja a korabban biztosnak hitt életvilagot, a radikalis jobboldal na-
cionalista, tekintélyelv{i és szocidldarwinista izenetei magukhoz vonzhatjak
a sikeres munkavallal6kat, a valtozdsok nyerteseit, mig a ldzadasra, az j, igaz-
sagos rendre, a blindsok megbiintetésére vonatkozo populista kévetelései ma-
gukhoz vonzhatjak a veszteseket. Ez a kettds {izenet teszi lehet6vé azt, hogy
aradikdlis jobboldali nemzeti-populista partok széles tomegek fantaziajat meg-
ragadjak, kitorjenek a partrendszer perifériajardl és kis szélséséges partokbol
tomegtamogatassal bir6 partokka valtak.

Az, hogy a nyertesek és vesztesek percepcidit, pszicholégiai reakcidit és at-
tittdjeit megragadoé radikalis nemzeti-populista jobboldali part tarsadalmi ré-
tegeken és osztalyokon ativeld valasztéi népfrontot” képes létrehozni, meg-
magyarazhatja azt is, hogy miért nem volt sikeresebb a radikalis baloldal a két
vilaghabort kozotti idészakban. A csak forradalmi jelszavakkal operald bal-
oldali part csak a valtozasok veszteseit képes magahoz csabitani, ugyanakkor
elrémiszti a valtozasok nyerteseit. Ezzel szemben a radikalis nemzeti-populizmus
a forradalmi jelszavakkal képes megszdlitani a baloldal taborat, mikdzben a
nacionalista-tekintélyelvii, felsébbrendd hivészécsomaggal képes elcsabitani
a mérsékelt jobboldal szavazéit is.

Kutatasi eredményeink masik fontos tjdonséga, hogy megcafoljak azt az
altalanosan elfogadott véleményt, hogy az imaginarius kozosség felé fordulas
a legfontosabb oka annak, hogy a vesztesek a radikalis jobboldalra szavaznak.
Utmodelliink szerint a nacionalizmus csak a nyertesek ttjan fontos, és egyal-
talan nem korreldlt a csak vesztesekre jellemzd politikai kidbrandultsaggal. Az
adatok és interjuink is azt mutattdk, hogy a vesztesek kozott (is) altalanosan
jellemz6 attitlid a nacionalizmus. De az itmodellben a vesztesek esetében az
igazsagtalansag érzése és a megbecsiiltség hianya a lazadas, a politikai kidb-
randultsag és a blinbakképzés attitlidjéhez vezetett. Vagyis a vesztesek eseté-
ben a lazadas, a fennall6 viszonyok forradalmi megvaltoztatdsa az igazi haj-
téerd, és nem a szimbolikus nacionalista identitds kiépitése. Ugyanakkor az
érdemtelennek tartott csoportoktdl — legyenek azok alacsony vagy magas sta-
tustiak — kettds elhatarol6dast és a kettés mérce alkalmazasat figyelhetjiik meg
a veszteseknél is. Véleményiik szerint 6k a becsiiletesen, keményen dolgozé
hallgatag tobbség, akik fels6bbrendliek az erkdlcstelen out-grouppal szemben.
Ez Gjfajta identitast alakit ki, amely a sajat csoportot akképpen erésiti, hogy
maximalizalja a kiilonbségtételt mindenféle out-grouppal szemben. Ez a ket-
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t6s mérce az, amely mégis fogékonnya teszi a veszteseket a nacionalista jel-
szavak elfogadasara, bar vonzédasuk igazi oka a protest, a ldzadas.

A radikalis jobboldal potencialis tamogatéi bazisanak ellentmondasos ket-
t8s jellege, vagyis az, hogy mind a nyertesek, mind a vesztesek felsorakoznak
mogéjlik, megmagyardzza pillanatnyi sikereit. Ez egyben magyarazata annak
is, hogy miért csak specialis koriilmények kozott maradhatott fenn tartésan
hatalomra jutott nemzeti-populista kisérlet. A valtozasok nyertesei a status
quo meger0sitését, a vesztesek pedig annak gyokeres megvaltoztatasat varjak
ajobboldali radikalis populista partoktdl. A vesztesek és nyertesek egymast is
elutasitjdk, mert a vesztesek az érdemtelentiil meggazdagodok kozé beleérthe-
tik a valtozdsok nyerteseit, mig a nyertesek lenézik a tehetetlen veszteseket.
Az ideiglenes koalici6t, amely egy-egy valsagos torténelmi pillanatban létre-
johet az ellentétes elvarasok szétfeszitik. A torténelem is megmutatta, hogy
csak azok a szélsGséges partok tudtak tartésan hatalmon maradni, amelyek
képesek voltak diktaturat kiépiteni és e diktatiraban ellentétes hivoszavaik-
hoz kothet6 hiveik taboranak egyik, vagy masik részét elnyomni. A hosszu
kések éjszakaja 1934-ben a néci part forradalmi szarnyanak végét jelentette.
Olaszorszagban a Saloi Koztarsasag létrejotte a forradalmi irdnyzat szamara
a szocialis fasizmus gy&zelmét jelentette. Demokratikus viszonyok kozott azon-
ban elkertilhetetlennek t{inik a jobboldali radikalis populista partok sikereinek
illékonységa.

1. tabldzat. F6komponens-analizisek komponensmatrixai (attitiidok)

Teljes minta
AU |MIG |[NA [PP
Q25_ 6 | En szivesebben vagyok AZ ADOTT ORSZAG &llampol- 0.67
gara, mint bdrmely mas orszagé a vilagon.
Q25_ 8 [Avilagjobb lenne, ha mas orszagok lakéi olyanok lenné- 0.68
nek, mint AZ ADOTT ORSZAG lakéi.
Q25_ 9 | Altaldnossagban véve ADOTT ORSZAG jobb, mint a leg- 0.83
tobb orszdg.
Q25_ 11 | A bevandorlék miatt novekszik AZ ADOTT ORSZAG- 0.63
BAN a biincselekmények szama
Q25_ | 12 | Abevandorlok jelenléte gazdagitja tarsadalmunk kulti- -0.72
rajat.
Q25_ 13 | A bevandorlok munkalehet&ségeket vesznek el 0.62
AZ ADOTT ORSZAG laksi el8l.
Q25_ | 14 |Abevandorlok veszélyt jelentenek a kulttirankra és szo- 0.67
késainkra.
Q25_ | 15 | A bevandorldk hozzdjérulnak az orszag jolétéhez. -0.74
Q25_ | 16 | A tekintély tisztelete és az engedelmesség a két legfon- | 0.66
tosabb erény, amelyeket a gyerekeknek meg kell tanul-
niuk
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Q25_

17

Alegtobb tarsadalmi probléma megoldédna, ha meg tud-
nank valahogy szabadulni az erkdlcstelen és antiszocia-
lis emberektdl.

0.61

Q25_

19

A torvényeknél és a politikai programokndl is nagyobb
szitkségiink van néhany bator és elkotelezett vezetdre,
akikben az emberek bizhatnak

Q25_

20

Erds vezetSkre van sziikségilink, akik megmondjak, mit
tegylink

0.77

Q26_

Ugy tiinik, barmelyik partra is szavaznak az emberek, a
dolgok nem véltoznak.

0.76

Q26_

A hozzam hasonl6é emberek nem tudjak befolyasolni a
kormany tevékenységét.

0.70

Q26_

Azok az emberek, akiket parlamenti képvisel6nek va-
lasztunk, nagyon gyorsan elveszitik kapcsolatukat a va-

lasztoikkal.

0.72

AU=tekintélyelviiség, MIG=bevandorlasellenesség,

NA=nacionalizmus, = PP=politikai kidbrandultsag

2. tdbldzat. Linearis regresszié a szélsGjobboldali szimpatiara

Magyarazé véaltozok

Teljes minta (R2=0.17)

3363

valtozdsok percepcibja

Bevandorlasellenesség 0.32
Tekintélyelviiség 019"
Politikai kiabrandultsig 010"
Nacionalizmus 009"
Szocialis dominancia orientaltsag 007"
Kollektiv relativ deprivacio -0.05"
Munkahelyi identifikdcié 0.02

A munkafeltételekben bekévetkezett 0.04*

3. tdbldzat. Linearis regresszié a bevandorlas ellenzésére

Magyarazé valtozok

Teljes minta B (R?=0.03)

Tekintélyelviiség -0.03
Politikai kidbrdndultsag -0.02
Nacionalizmus -0.03
Szocialis dominancia orientaltsag 013"
Kollektiv relativ deprivacié 011"
Munkabhelyi identifikdcié -0.03
A munkafeltételekben bekovetkezett valtozdsok percepcidja -0.03
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4. tdbldzat. Linearis regresszié a nacionalizmusra

Magyarazé valtozok Teljes minta (R2=0.04)
Szocidlis dominancia orientaltsag 0.17***
Bevandorlasellenesség -0.03

Politikai kidbrandultsag 0.00
Tekintélyelviiség -0.08%**
Kollektiv relativ deprivacio 0.05
Munkahelyi identifikacié 005"

A munkafeltételekben bekdvetkezett valtozdsok percepcidja 0.00

5. tdbldzat. Linearis regresszi6 a tekintélyelviiségre

Magyaraz6 valtozok

Teljes minta B (R2=0‘05)

Politikai kidbrdndultsdg -0.01
Bevandorldsellenesség -0.03
Nacionalizmus -0.08""
Szocidlis dominancia orientaltsag 0217
Kollektiv relativ deprivacio 011"
Munkahelyi identifikacié 0.06"
A munkafeltételekben bekovetkezett véltozdsok percepcidja 0.00

6. tdbldzat. Linearis regresszi6 a politikai kiabrandultsagra

Magyaraz6 valtozok

Teljes minta (R2=0‘O6)

Nacionalizmus 0.00
Bevandorlasellenesség -0.02
Tekintélyelviiség -0.01
Szocidlis dominancia orientaltsag 0.03
Kollektiv relativ deprivacio 024"
Munkahelyi identifikacio 0.00

A munkafeltételekben bekovetkezett valtozasok percepcidja 0.00

7. tdbldzat. Linearis regresszi6 a szocidlis dominancia orientaltsagra

Magyarazo valtozok

Teljes minta (R2=O.04)

%3k

Munkahelyi identifikaci6 0.13
A munkafeltételekben bekdvetkezett véltozdsok percepcidja 0.05**
Kollektiv relativ deprivacio -0.06
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8. tdbldzat. Linedris regresszio a kollektiv relativ deprivacidja

Magyarazé valtozok Teljes minta B (R?=0.06)
Munkahelyi identifikécié 010"
A munkafeltételekben bekovetkezett valtozasok percepcidja 018"
Szocidlis dominancia orientaltsag -0.06**

9. tdbldzat. Linearis regresszié a munkahelyi identifikacidra

Magyarazé valtozok Teljes minta (R?=0.29)

H3% %

A munkafeltételekben bekovetkezett valtozasok percepcidja 0.13

Megjegyzés: ***p<0.001, **p<0.01, *p<0.05
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